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1 Evaluation des Seminars 

 

Tabelle 1: Fragen zur Evaluation des Seminars (eigene Darstellung, verändert nach 

Heinrich, 2015) 

Fragen, Items Antwortmöglichkeit(en) 

1 Bitte bewerten Sie nun das Seminar anhand der folgenden Aussagen. Kreuzen 

Sie jeweils die Ziffer an, die Ihrer Meinung am besten entspricht. 

1a Angemessenheit des Inhalts Rating-Skala von 1 „sehr 

schlecht“ bis 5 sehr gut“ 

1b Lehrvortrag 

1c Audio-visuelle Medien 

1d Selbsterfahrungsübungen 

2 Bitte bewerten Sie die Nützlichkeit des Seminars im Hinblick auf die Durch-

führung sprachsensiblen Chemieunterrichts. Kreuzen Sie die Ziffer an, die Ihre 

Meinung am besten widerspiegelt. 

2a Nützlichkeit des Seminars Rating-Skala von 1 „sehr 

schlecht“ bis 5 sehr gut“ 

2b Bitte erläutern Sie Ihre Bewertung Textfeld 

3 Bitte bewerten Sie das Seminar insgesamt. Kreuzen Sie die Ziffer an, die Ihre 

Meinung am besten widerspiegelt. 

3a Gesamteindruck des Seminars Rating-Skala von 1 „sehr 

schlecht“ bis 5 sehr gut“ 

3b Bitte erläutern Sie Ihre Bewertung Textfeld 

4 Was hat Ihnen am Seminar besonders gut ge-

fallen und sollte beibehalten werden? 

Textfeld 

5 Was ist Ihrer Meinung nach weniger gut gelau-

fen und sollte geändert werden, um das Seminar 

zu verbessern? 

Textfeld 

6 Gibt es noch etwas, das Sie uns mitteilen möch-

ten? 

Textfeld 
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2 Prä-Post-Test zum Lernzuwachs 
 
2.1 Test 
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2.2 Textverständlichkeit der Texte im Test 

Mithilfe der Kennwerte nach Kulgemeyer und Starauschek (2014) wurden die Texte so formuliert, dass sich eine möglichst schlechte Textverständlichkeit ergab.  

Tabelle 2: Kennwerte zur Textverständlichkeit (eigene Darstellung, Orientierungswerte entnommen aus Kulgemeyer & Starauschek, 2014, S. 249). 

Textoberflächenmerkmal Formel-

zeichen 

Versuchsvor-

schrift 1 

Versuchsvor-

schrift 2 

Lesetext Orientierungswerte 

Anzahl Wörter W 64 63 110  

Anzahl Sätze S 3 3 6  

Anzahl mehrsilbiger Wörter (Silbenanzahl > 2) MS 16 14 42  

Anzahl verbundener Satzpaare LSK 0 0 0  

Anzahl Substantive SUB 16 14 35  

Anzahl der nur einmal vorkommenden Substantive (gleiche Wortform) SUB1 11 7 33  

Anzahl der mehrmals vorkommenden Substantive (inkl. Flexion) SUB2 5 7 2  

Anzahl der Fachwörter (Substantive, Adjektive, Verben) FW 5 5 34  

Anzahl der nur einmal vorkommenden Fachwörter (gleiche Wortform) FW1 5 4 32  

Mittlere Satzlänge s 21,3 21,0 18,3 s < 12 

Prozentualer Anteil mehrsilbiger Wörter ms 25,0 % 22,2 % 38,2 %  

Vierte Wiener Sachtext-Formel (K: Klassenstufe, für die der Text geeignet 

sein sollte) 

K 10,8 10,0 13,7 K = 7 

Lokale substantivische Kohäsion lsk 0 % 0 % 0 % 41 % < lsk < 65 % 

Globale substantivische Kohäsion gsk 31,3 % 50,0 % 5,7 % 70 % < gsk < 89 % 

Prozentualer Anteil der Fachwörter fw 7,8 % 7,9 % 30,9 % fw < 7 % 

Prozentualer Anteil der nur einmal vorkommenden Fachwörter fw1 7,8 % 6,3 % 29,1 % fw1 < 3 %  
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